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VYRIZUJE: Ing. Richard Jonas
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E-MAIL.: jonas.richard@frydekmistek.cz

DATUM: 18.04.2017

ROZHODNUTI

Vyrokova éast:

Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor tizemniho rozvoje a stavebniho fadu, oddéleni stavebniho
fadu (dale jen "stavebni ufad"), jako stavebni uFad pfisluiny podle ust. § 13 odst. 1 pism. c) zékona
&. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zdkon), ve zn&ni pozdgjsich
predpisti (dle jen "stavebni zékon") a jako mistné piislusny spravni organ dle ust. § 11 odst. 1
pism. b) zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich pfedpisi (dale jen "spravni fad"),
prezkoumal ve stavebnim fizeni podle ust. § 108 aZ ust. § 114 stavebniho zdkona Zzadost o stavebni
povoleni, kterou dne 10.08.2016 podalo Statutarni mésto Frydek-Mistek, ICO 00296643, Radniéni
&.p. 1148, 738 01 Frydek-Mistek, které zastupuje G&G Building s.r.0., 28. fijna C.p. 1584/281, 709
00 Ostrava (dale jen "stavebnik") a na zakladé tohoto pfezkoumani vydavé podle ust. § 115
stavebniho zdkona a ust. § 18c vyhlasky & 503/2006 Sb., o podrobngjsi vpravé uzemniho
rozhodovéni, izemniho opatfeni a stavebniho fadu

stavebni povoleni

pro stavbu - Revitalizace objektu technického zizemi B3 a spojovaciho kréku - Penzion pro
seniory ul. Liskovecki 86, Frydek-Mistek (dale jen "stavba") na pozemku parc. C. 3396/12 v
katastralnim vizemi Frydek.

Popis stavby:

Budova na pozemku parc. & 3396/12 v k.u. Mistek bude zateplena kontaktnim zateplovacim
systémem, v budové budou vyménéna stvajici dfevéna okna za nova plastova pétikomorova
s izolaénim trojsklem. Dale bude zateplena take stfecha objektu.

Pro provedeni stavby se stanovi tyto podminky:

1. Stavba bude provedena podle projektové dokumentace, kterou vypracovala Ing. Jana
Prochdzkové, autorizovany inZenyr pro pozemni stavby CKAIT 1101901; pfipadné zmény
nesmi byt provedeny bez predchoziho povoleni stavebniho uFadu.

2. Pii provadéni stavby je nutno dodrzovat piedpisy tykajici se bezpednosti prace a pouZitych
technickych zafizeni na stavbé, zejména natizeni vlady €. 591/2006 Sb., o bliz§ich minimalnich
pozadavcich na bezpegnost a ochranu zdravi pfi praci na stavenistich, a zajistit ochranu zdravi a
Zivota osob na stavenisti.



3. Pfted zahdjenim praci je stavebnik povinen zajistit vytyCeni viech podzemnich i nadzemnich s1.

aby nedoslo k jejich pfipadnému poskozeni. Respektovany musi byt rovnéZ stavajici pripojky n& A & W

inZenyrské sit&. JestliZe se pfi provddéni zemnich praci vyskytnou vedeni technické
infrastruktury nezakreslend v projektové dokumentaci, musi byt daldi provadéni stavby
plizplisobeno skuteénému stavu tak, aby nedoslo k jejich poSkozeni.

4. Stavba bude viditeln oznaena Stitkem o jejim povoleni. Stitek musi byt chranén pied
povétrnostnimi vlivy, aby tdaje na ném uvedené zlstaly €itelné a ponechdn na misté stavby az
do jejiho dokonéeni.

5. Na stavbeé bude veden dle ust. § 157 stavebniho zdkona stavebni denik.

6. Provadét stavbu mizZe jako zhotovitel jen stavebni podnikatel, ktery pfi jeji realizaci zabezpeci
odborné vedeni provadéni stavby stavbyvedoucim.

7. Dle ust. § 152 odst. 3 stavebniho zakona oznami stavebnik stavebnimu ufadu pfedem termin
zahajeni stavby, nazev a sidlo stavebniho podnikatele, ktery bude stavbu provadeét.

8. Stavba bude dokoncena do 2 let ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

Za tcelem provedeni kontrolnich prohlidek stavby byla stanovena pouze zavére¢na kontrolni
prohlidka stavby, kterd bude provedena po dokonéeni celé stavby.

Uéastnikem Fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho ¥adu je:
Statutarni mésto Frydek-Mistek, ICO 00296643, Radni¢ni &.p. 1148, 738 01 Frydek-Mistek

Odavodnéni:

Dne 10.08.2016 podal stavebnik Zadost o stavebni povoleni na vySe uvedenou stavbu. Uvedenym
dnem podéni bylo zahdjeno stavebni fizeni.

Stavebni ufad shledal, Ze v piipadé vySe zminéné stavby se jedna o zménu dokonéené stavby dle
ust. § 2 odst. 5 pism. c) stavebniho zdkona, kde je uvedeno, Ze zménou dokoncené stavby je stavebni
uprava, pri které se zachovavd vnéjsi piidorysné i vyskové ohranicent stavby, za stavebni vipravu se
povazuje téz zatepleni pldsté stavby. Podle ust. § 76 odst. 1 stavebniho zakona lze umistovat stavby
nebo zarizent, jejich zmény, ménit viiv jejich uZivani na dzemi, ménit vyuziti tizemi a chranit duleZité
zdjmy v uzemi, Ize jen na zdkladé iizemniho rozhodnuti nebo izemniho souhlasu, nestanovi-li zakon
Jinak. Ustanoveni § 79 odst. 6 stavebniho zédkona v§ak stanovi, Ze rozhodnuti o umisténi stavby ani
uzemni souhlas stavebni Upravy nevyzaduji. Vzhledem k vySe uvedenému tizemni rozhodnuti (ani
uzemni souhlas) nebylo viibec vydano.

Stavebni tfad pak z projektové dokumentace stavby zjistil, Zze v daném pripadé se jedna o stavbu,
ktera nespliluje podminky uvedené v ust. § 104 stavebniho zdkona. Vzhledem k této skutec¢nosti je
proto potieba k povoleni této stavby vydat stavebni povoleni.

Obecné je nutno uvést, Ze proces stavebniho fizeni je upraven v ust. § 109 aZ § 115 stavebniho
zakona a vust. § 18b a ust. § 18c vyhlasky €. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi upravé tzemniho
rozhodovani, izemniho opatfeni a stavebniho fadu (dale jen ,,vyhlaska €. 503/2006 Sb.”), pficemz
se jednd o fizeni, které je zahdjeno dnem, kdy Z4dost dojde vécné a mistné piisluinému spravnimu
organu. Spravni organ je povinen rozhodnout jen v rozsahu podané zadosti, proto zkouma, zda
predloZend Zadost v&etné piiloh a dokumentace spliiuje pozadavky a piedpoklady stanovené
prisluinymi zdkony a predpisy, tzn. Ze pfedev§im pfezkoumava podanou zadost z hlediska, zda je
uplna, zda spliluje pozadované nalezitosti ve smyslu vySe citovanych ustanoveni a dale
piezkoumadva podanou Zadost a pripojené podklady z tohoto hlediska, zda jsou splnény pozZadavky
uvedené v ust. § 111 stavebniho zékona.
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V ust, § 110 odst. 1 stavebniho zél&orla je uvedeno:  Zdadost o stavebni povoleni obsahuje
identifikacni iidaje o stavebnikovi, o pozemku, zakladni udaje o poZadovaném zaméru, jeho rozsahu
a ucelu, zpusobu a dobé provddeéni, iidaj o tom, kdo bude stavebni zdmér provddeét, a vyjddreni
vilastnika sousedni nemovitosti, je-li treba, aby umoznil provedeni stavebniho zdméru ze své
nemovitosti, u docasné stavby rovnéZ dobu jejiho trvdani a navrh dpravy pozemku po jejim
odstranéni.“ Podle odst. 2 téhoZ ustanoveni stavebnik k zadosti ptipoji a) doklady prokazujici jeho
viastnické prdvo nebo prdvo zaloZené smlouvou provést stavbu nebo opatieni anebo prdvo
odpovidajici vécnému bremenu k pozemku nebo stavbé, pokud nelze tato prava ovérit v katastru
nemovitosti dalkovym pristupem, a je-li stavebnikem spolecenstvi vlasinikii jednotek, také smlouvu o
vystavhé nebo rozhodnuti shromazdéni viastnikit jednotek prijaté podle zvid$tniho prdavniho
predpisu (ddle jen , doklad o prdvu"); b) projektovou dokumentaci zpracovanou projektantem,
kiera obsahuje pritvodni zprdvu, souhrnnou technickou zprdvu, situaci stavby, dokladovou édst,
zdsady organizace vystavby a dokumentaci objektil; c) pldan kontrolnich prohlidek stavby a pFipadné
pldn provedeni kontroly spolehlivosti konstrukci stavby z hlediska jejich budouciho vyuZiti
zpracovany nezavislym expertem na ndklady stavebnika;, d) zdvaznd stanoviska, poprFipadé
rozhodnuti dotcenych orgdnit nebo jiné doklady vyZadované zvidsmimi prdvnimi predpisy, e)
stanoviska viastnikil verejné dopravni a technické infrastrukiury k mozZnosti a zpiisobu napojent
nebo k podminkdm dotcenych ochrannych a bezpecnostnich pdsem. Z odstavce 3 stejného
ustanoveni pak vyplyvé, Ze projeltova dokumentace se predkidda ve dvojim vyhotoveni, a neni-li
obecni urad v misté stavby stavebnim uradem, vyjma staveb v piisobnosti vojenskych a jinych
stavebnich wfadi, predkldda se trojmo. Pokud stavebnik neni viastnikem stavby, pripojuje se jedno
dal$i vyhotoveni. Odstavec 4 tohoto ustanoveni dale stanovi: ,,Pokud predloZend projektovd
dokumentace neni zpracovdna oprdvinénou osobou, stavebni urad Fizeni zastavi; usneseni o
zastaveni Fizeni se dorucuje pouze stavebnikovi.* V odst. 5 téhoZ ustanoveni je uvedeno:
» Obsahové ndleZitosti Zddosti o stavebni povoleni, rozsah a obsah projektové dokumentace stanovi
provadéci pravni predpis.*

Stavebni uifad v tomto Fizeni vychazel z téchto podkladi:
= Zadost o stavebni povoleni ze dne 10.08.2016;

= vypis z katastru nemovitosti a kopie katastralni mapy

" projektovd dokumentace pro stavebni povoleni ve dvou vyhotovenich a dile nasledujici
vyjéadreni a stanoviska:

= Ceské telekomunikaéni infrastruktura a.s., Ol3anskd &.p. 2681/6, 130 00 Praha 3-Zizkov, &..
651350/16 ze dne 01.07.2016

= CEZ Distribuce, a. s., Teplickd ¢&.p. 874/8, Dégin IV-Podmokly, 405 02 Dé&&in 2, &.j.
0100595557 ze dne 29.06.2016

= Hasi¢sky zachranny sbor Moravskoslezského kraje, tizemni odbor Frydek-Mistek, Pavlikova
¢.p. 2264, Mistek, 738 01 Frydek-Mistek 1, &.j. HSOS-9343-2/2016 ze dne 08.09.2016

= Krajskd hygienickd stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, uzemni pracovisté
Frydek-Mistek, Palackého &.p. 121, Mistek, 738 01  Frydek-Mistek 1, &.j. KHSMS
44000/2016/FM/EPID ze dne 25.08.2016

Podle ust. § 109 stavebniho zékona je G&astnikem stavebniho fizeni pouze: a) stavebnik, b) viastnik
stavby, na niz ma byt provedena zména, neni-li stavebnikem, ¢) viastnik pozemku, na kterém md byt
stavba provddeéna, neni-li stavebnikem, miife-li byt jeho viastnické prdvo k pozemku provdadénim
stavby primo dotceno, d) viastnik stavby na pozemku, na kterém md byt stavba provdadéna, a ten,
kdo ma k tomuto pozemku nebo stavbé prdavo odpovidajici vécnému bremenu, mohou-li byt jejich
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prdva provddénim stavby primo dotcena, e) viastnik sousedniho pozemku nebo stavby na ném,
miize-li byt jeho viastnické prdavo provadénim stavby primo dotceno, f) ten, kdo md k sousedniniu
pozemku pravo odpovidajict vécnému bremen, miiZe-li byt toto pravo provddénim stavby primo
dotceno, g) osoba, o které tak stanovi zvldsini prdavni predpis, pokud mohou byt stavebnim
povolenim dotceny vefejné zdjmy chranéné podle zvldstnich pravnich predpisii a o téchto vécech
nebylo rozhodnuto v tizemnim rozhodnuti.

Po posouzeni vyse uvedeného ustanoveni zahrnul stavebni ufad mezi uéastniky pfedmétného fizeni
v souladu ust. § 109 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona:
- Statutdrni mésto Frydek-Mistek, Radni¢ni ¢.p. 1148, Frydek, 738 01 Frydek-Mistek 1
(stavebnik).

Dile se stavebni tifad zabyval otazkou, zda mohou byt provedenim (provadénim) stavby, pfimo
dotéena vlastnicka prava vlastnikl sousednich pozemkil a staveb. Pfimym dotéenim vlastnického
prava lze dle ndzoru stavebniho Gradu rozumét piedevdim dotdeni stinénim, hlukem, pachem,
prachem, plynem, odpadem, vodou, koufem, otfesy, svétlem atd. tj. riznymi imisemi (§ 1013 odst. 1
zdkona ¢ 89/2012 Sh., obéansky zdkonik). Imisemi se obecné rozumi €innosti, kterymi se zasahuje
do ciziho vlastnického nebo jiného préva nad miru piiméfenou pomérim. Piimym dotéenim
sousednich nemovitosti mfize byt podle stavebniho ufadu napiiklad i dotéeni zvysenou intenzitou
dopravy v mist& stavby vzhledem k jejimu tcelu, jakoZ i zména v uZivani stavby, kdy nové uzivani
stavby klade v&tsi naroky na kvalitu prostfedi. JelikoZ se za piimé dotéeni prav a povinnosti
provedenim (provadénim) pfedmétné stavby povazuje jakékoliv objektivné realné existujici zména
vyvolana uginky timto provedenim (provadénim) stavby, pak stavebni tfad dospél k zavéru, Ze
provedenim (provadénim) stavby mohla byt piimo dotfena prava vlastniki technické
infrastruktury, v jejichZ ochranném &i bezpeénostnim pasmu bude provadéna a dale stavebni ufad
dospél k zavéru, e provadénim stavby mohla byt pfimo dotéena prava vlastniki sousednich
pozemkii a staveb, nebot' vlastnické pravo téchto osob mutZe byt dotéeno zvySenym hlukem,
prachem, zvySenou intenzitou dopravy.

Mezi Giastniky fzeni byli také stavebnim ufadem v souladu s ust. § 109 pism. e) stavebniho zakona
zahrnuti:
- Utad pro zastupovéni statu ve vEcech majetkovych, lzemni pracovi§té Ostrava, odbor
odloudené pracovisté Frydek-Mistek, Komenského &.p. 447, Mistek, 738 01 Frydek-Mistek.
- (Ceska telekomunika&ni infrastruktura a.s., Ol$anska &.p. 2681/6, 130 00 Praha 3-Zizkov
- CEZ Distribuce, a. s., Teplicka &.p. 874/8, D&in IV-Podmokly, 405 02 Décin 2

Z4dni dalsi udastnici nebyli do okruhu uéastniki fizeni dle ust. § 109 stavebniho zdkona zahmnuti,
nebot’ jejich prava a povinnosti k sousednim stavbam a pozemkiim nebudou pfedmétnou stavbou
piimo dotéeny.

74dni dalg{ ucastnici nebyli do okruhu ugastniki Fizeni dle ust. § 109 stavebniho zakona zahrnuti,
nebot’ jejich préva a povinnosti k sousednim stavbam a pozemkim nebudou pfedmétnou stavbou
primo dotCeny.

Dle ust. § 111 stavebniho zakona stavebni ufad pfezkouma podanou Zadost a pfipojené podklady z
toho hlediska, zda stavbu lze podle nich provést, a ovéfi zejmena, zda: a) projektovd dokumentace
je zpracovdna v souladu s tzemné pldanovact dokumentaci, nebylo-li ve véci vyddno uzemni
rozhodnutf nebo tizemni opatieni, popFipadé nebyl-li vyddn tizemni souhlas, tizemnim rozhodnutim
nebo vefejnoprdavni smlouvou tizemni rozhodnuti nahrazujici anebo vizemnim souhlasem, popripadé
s regulacnim pldnem v rozsahu, ve kierém nahrazuje vizemni rozhodnuti, a v pFipadé stavebnich
dprav podmirujicich zménu v uZivdni stavby jeji soulad s iizemné pldnovaci dokumentaci, b)
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» projektovd dokumentace je tplnd, pfehlednd a zda jsou v odpovidajici mife reSeny obecné
pozZadavky na vystavbu, c) je zajistén ﬁfzjezd ke stavbé, véasné vybudovdni technického, popFipadé
Jjiného vybaveni potiebného k radnému uZivani stavby vyZadovaného zviastnim prdvaim predpisem,
d) predloZené podklady vyhovuji poZadavkitm uplatnénym dotéenymi orgdny.

Stavebni Gfad pfezkoumal podanou Zadost a piilozené podklady dle ust. § 111 odst. 1 pism. a)
stavebniho zakona, a to zda je projektovd dokumentace zpracovéna v souladu s izemné& planovaci
dokumentaci, nebylo-li ve véci vydano iizemni rozhodnuti nebo Gizemni opatieni, poptipadé nebyl-li
vydan tzemni souhlas, izemnim rozhodnutim nebo vefejnopravni smlouvou tizemni rozhodnuti
nahrazujici anebo tzemnim souhlasem, popiipadé s regulaénim planem v rozsahu, ve kterém
nahrazuje izemni rozhodnuti, a v ptipadé stavebnich tiprav podmiriujicich zménu v uzivani stavby
jeji soulad s tzemné planovaci dokumentaci. Stavebni tifad zjistil, Ze pro danou lokalitu nebyl
zpracovan regulaéni plan, a Ze dle tzemniho planu Frydek-Mistek se stavba nachazi v plose
obanského vybaveni vefejné infrastruktury, kde jsou mimo jiné piipustné i zmény dokonéenych
staveb dle § 2 odst. 5 stavebniho zdkona (nastavby, piistavby, stavebni uptavy). Vzhledem k vyse
uvedenému stavebni tfad dospél k zavéru, Ze pfedmétny zamér je v souladu se schvélenou tizemné
planovaci dokumentaci (tj. s Uzemnim planem Frydek-Mistek) a ust. § 111 odst. 1 pism. a)
stavebniho zakona.

Dale stavebni tifad pfezkoumal podanou Zadost a priloZzené podklady dle ust. § 111 odst. 1 pism. b)
stavebniho zdkona, a to zda je projektova dokumentace tiplné, pfehlednd a zda jsou v odpovidajici
mife feSeny obecné poZadavky na vystavbu. Stavebni ufad po prezkoumdni projektové
dokumentace, kterou vypracovala opravnénd osoba Ing. Jana Prochdzkové, autorizovany inZenyr
pro pozemni stavby CKAIT 1101901 a zjistil, Ze predloZena projektova dokumentace spliuje
poZadavky na rozsah a obsah projektové dokumentace k Zadosti o stavebni povoleni, nebot’ byla
zpracovana dle piilohy ¢. 5 kvyhlaSce ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb. Projektova
dokumentace obsahuje ¢asti A-E ¢lenéné na jednotlivé polozky s tim, Ze rozsah jednotlivych &ésti
odpovida druhu a vyznamu provadénych praci, stavebné technickému provedeni a rozsahu
provadéné stavby, ucelu vyuZiti a dobé trvani stavby. Obecné poZadavky na vystavbu jsou pak
feSeny v privodni zprévé €asti A. 3 pism. f) tj. informace o dodrZeni obecnych pozadavkl na
vyuZiti izemf a v priivodni zpravé ¢asti A. 4 pism. €) tj. Gdaje o dodrzeni technickych pozadavki na
stavby a obecnych technickych pozadavki zabezpedujicich bezbariérové uzivani staveb.

Stavebni fad také prezkoumal podanou Zadost a pfiloZzené podklady dle ust. § 111 odst. 1 pism. c)
stavebniho zékona, a to zda je zajistén ptijezd ke stavbé, vEasné vybudovani technického, poptipads
jiného vybaveni potfebného k fadnému uzivani stavby vyZadovaného zvlastnim pravnim predpisem.
Stavebni ufad po pfezkoumani projektové dokumentace zjistil, Ze napojeni budovy na vefejnou
technickou a dopravni infrastrukturu zistava stavajici — beze zmény.

Stavebni tfad ptezkoumal podanou Zadost a pfilozené podklady také dle ust. § 111 odst. 1 pism. d)
stavebniho zakona, a to zda pfedloZené podklady vyhovuji poZadavkiim uplatnénym dotéenymi
organy. Splnéni souladu stavby s vefejnym zdjmem chranénym zvla§tnimi pravnimi predpisy
stavebnik prokazal doloZenim projektové dokumentace, kdy splnéni pozadavka dotéenych organti a
poZadavki vyplyvajicich z jinych pravnich piedpisd je feSeno v privodni zpravé &asti A. 4 pism. f).
Dale je tfeba uvést, Ze k pfedmétné stavb& vydal stanovisko Krajskd hygienicka stanice
Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé z hlediska zékona &. 258/2000 Sb., o ochrang
vefejného zdravi, Hasiésky zachranny sbor Moravskoslezského kraje, tizemni odbor Frydek-Mistek
z hlediska zakona ¢. 133/1985 Sb., o poZzdrni ochrané. Pfedm&tnym zamé&rem nebyl dotéen vefejny
zdjem chranény Zadnymi jinymi zvla$tnimi pravnimi pfedpisy. Vzhledem ke kladnym stanoviskiim
dotéenych organti jejichz pozadavky vztahujici se k dalsi pfipravé a realizaci stavby, byly zahrnuty
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do podminek tohoto rozhodnuti dospél tavebni ufad k zavéru, ze pfedlozené podklady vyhovuji*
pozadavkim uplatnénym dotéenymi organy.

Stavebni ufad rovnéZ v souladu sust. § 111 odst. 2 stavebniho zakona ovéfil ucinky budouciho
uzivani stavby a po posouzeni projektové dokumentace dospél k zavéru, Ze uzivani budovy po
provedené stavbé nebude do budoucna rusit ani jinak obtéZovat vlastniky sousednich nemovitosti a
ani vazné ohroZovat jejich zdravi a majetek a pfipadné vlivy budouciho provozu na okoli, které by v
budoucnu mohly byt zdrojem obtéZovani sousedll, nebudou pfevySovat nad miru pfiméfenou
pomériim dané lokality.

Stavebni ufad opatfenim ze dne 21.09.2016 oznamil podle ust. § 112 odst. 1 stavebniho zakona
zahdjeni stavebniho fizeni viem zndmym ucastnikiim fizeni a dot€enym organtiim. V tomto opatfeni
stavebni tfad ucastniky fizeni a dotéené organy pouéil, Ze upousti dle ust. § 112 odst. 2 stavebniho
zédkona od tistniho projednéni s ohledanim na mist&, nebot’ mu jsou dobie znamy poméry stavenisté
a zadost poskytuje dostatedny podklad pro posouzeni navrhované stavby a stanoveni podminek
k jejimu provadéni. Dale stavebni ifad uéastniky fizeni pouéil, Ze mohou své namitky, popf. diikazy
uplatnit nejpozdéji do 10 dnft od dorudeni tohoto oznameni. Ve stejné Ihlit€¢ mohly dotéené organy
uplatnit zAvazna stanoviska. Stavebni ufad udastniky Fizeni souCasné upozomil, Ze k pozdéji
uplatnénym zdvaznym stanoviskiim, namitkam, popiipadé dikazim nebude piihlédnuto (§ 112
odst. 1 stavebniho zdkona). Stavebni tifad G¢astniky fizeni také poudil o tom, Ze podle ust. § 114
odst. 1 stavebniho zakona miiZe iucastnik Fizeni uplatnit namitky proti projektové dokumentaci,
zplisobu provddéni a uzivani stavby nebo poZadavkiim dotCenych orgdnii, pokud je jimi pFimo
dotceno jeho viastnické prdvo nebo prdvo zaloZené smlouvou provést stavbu nebo opatrieni nebo
pravo odpovidajici vécnému biemenu k pozemku nebo stavbé. Ucastnik Fizeni ve svych ndmitkdch
uvede skutecnosti, které zaklddaji jeho postaveni jako ucastnika Fizeni, a ditvody podanz namitek; k
namitkam, které prekracuji rozsah uvedeny ve veété prvmi, se neprihlii. Dale je poulil, Ze
k ndmitkdm vcastnikd fizeni, které byly nebo mohly byt uplatnény pifi Uzemnim fizeni,
pii poiizovéni regula¢niho planu nebo pii vydani tzemniho opatfeni o stavebni uzavéfe anebo
tizemniho opatfeni o asanaci uzemi, se dle ust. § 114 odst. 2 stavebniho zakona nepfihlizi. Stavebni
tfad ucastniky fizeni také poucil o skuteénostech vyplyvajicich z ust. § 114 odst. 3 stavebniho
zékona. Stavebni ufad také v tomto opatfeni sezndmil dastniky fizeni podle ust. § 36 odst. 3
spravniho fadu s podklady rozhodnuti a vyzval je k vyjadieni k témto podkladiim ve lhiité do 3 dnii
po skoné&eni lhity pro podani ndmitek, popfipadé dikazi.

MoZnosti podat namitky ve stanovené lhité vyuZili tito Gi¢astnici fizeni: Utad pro zastupovani statu
ve vécech majetkovych, Uzemni pracovi§té Ostrava, odbor odloucené pracovisté Frydek-Mistek,
Komenského &.p. 447, Mistek, 738 01 Frydek-Mistek.

Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, uzemni pracovi§té Ostrava, odbor odlougené
pracovisté Frydek-Mistek, Komenského &.p. 447, Mistek, 738 01 Frydek-Mistek ve svych
namitkach uvedl, Ze je nutné, aby stavebnik Statutirni mésto Frydek-Mistek, Radni¢ni &.p. 11438,
Frydek, 738 01 Frydek-Mistek 1 uzaviel s vlastnikem pozemku parc. €. 3396/20 v k.4. Frydek
Utad pro zastupovéni statu ve vécech majetkovych, Gizemni pracovi§té Ostrava, odbor odlougené
pracovisté Frydek-Mistek, Komenského &.p. 447, Mistek, 738 01 Frydek-Mistek smlouvu o pravu
provést stavbu a to v dobé pfed vydanim stavebniho povoleni.

Podanim ze dne 01.03.2017 pozadal stavebnik o zuZeni rozsahu Z4dosti o vydani stavebniho
povoleni a to pouze na budovu na pozemku parc. €. 3396/12 v katastrdlnim tizemi Frydek.
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Opatfenim ze dne 07.03.2017 oznamil stavebni tfad podle ust. § 112 odst. 1 stavebniho zakona
pokradovani stavebniho fizeni viem zndmym ucCastnikiim fizeni a dotéenym organtim. Stavebni
urad uéastniky fizeni poudil, Ze mohou své namitky, popt. dikazy uplatnit nejpozdéji do 10 dnii od
dorudeni tohoto oznameni. Ve stejné lhité mohly dotéené organy uplatnit zdvazna stanoviska.
Stavebni Gfad také v tomto opatfeni sezndmil ucastniky fizeni podle ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu
s podklady rozhodnuti a vyzval je k vyjadfeni k témto podkladiim ve 1hité do 3 dnti po skonéeni
lhiity pro podéani namitek, popfipad€ dilkazi. Ve stanovené lhtté nebyly podany Zadné namitky
ucastnikid fizeni ani stavebni ufad neobdrzel nové stanoviska dotéenych organt.

Po prezkoumani Zadosti o stavebni povoleni a po provedeném stavebnim fizeni stavebni ufad zjistil,
Ze stavbou nejsou ohroZeny vefejné z&jmy ani nepiiméfené omezena nebo ohroZena prava a
opravnéné zajmy ucastnikl stavebniho fizeni, a Ze projektova dokumentace stavby byla zpracovana
opravnénou osobou. Stavebni tfad v prabéhu fizeni neshledal diivody branici povoleni a provedeni
stavby, a proto rozhodl zplisobem uvedenym ve vyroku.

V souladu s ustanovenim § 69 odst. 2 spravniho fadu stavebni ufad timto uvadi jména a ptijmeni
viech Géastnik(i fizeni: StatutArni mésto Frydek-Mistek, Ufad pro zastupovani stitu ve vécech
majetkovych, tizemni pracovi§té Ostrava, odbor odloudené pracovisté Frydek-Mistek, Ceska
telekomunika&ni infrastruktura a.s., CEZ Distribuce, a. s..

Pouéeni ucastniki:

Proti tomuto rozhodnuti se 1ze podle ust. § 81 odst. 1, § 83 odst. 1 a § 86 odst. 1 spravniho fadu
odvolat do 15 dnt ode dne jeho ozndmeni podanim u€inénym u Magistratu mésta Frydku-Mistku,
odboru tizemniho rozvoje a stavebniho fadu, oddéleni stavebniho fadu, Radniéni &.p. 1148, 738 22
Frydek-Mistek. PiisluSnym odvolacim orgdnem je Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor
uzemniho planovani, stavebniho fadu a kultury, ul. 28. tijna 117, 702 18 Ostrava.

Podle ust. § 85 odst. 1 spravniho fadu ma véas podané a ptipustné odvolani odkladny G&inek. Podle
ust. § 82 odst. 1 spravniho fadu je nepiipustné odvoléani jen proti jeho odivodnéni. Podle odst. 2
téhoZ ustanoveni musi mit odvolani ndleZitosti uvedené v ust. § 37 odst. 2 spravniho fddu a musi
obsahovat tidaje o tom, proti kterému rozhodnuti (usneseni) sméfuje, v jakém rozsahu ho napada a
v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti (usneseni) nebo fizeni,
jez mu pfedchédzelo. Odvolani se podava s potiebnym poétem stejnopist tak, aby kazdy Géastnik
dostal jeden stejnopis. Nepoda-li odvolatel potiebny poéet stejnopist, vyhotovi je Magistrat mésta
Frydku-Mistku, odbor tizemniho rozvoje a stavebniho fadu, oddéleni stavebniho fadu (dile jen
"stavebni ufad") na jeho naklady.

Ostatni poudeni:

Podle ust. § 72 odst. 1 spravniho fadu se rozhodnuti oznamuje uUéastnikiim fizeni doruenim
stejnopisu jeho pisemného vyhotoveni do vlastnich rukou. Nebude-li adresat pfi doru¢ovani
zastiZen, bude pisemnost podle ust. § 23 odst. 1 téhoZ zakona uloZena, a pokud si adresat uloZzenou
pisemnost ve 1hiité do 10 dnti ode dne, kdy byla k vyzvednuti ptipravena, nevyzvedne, pisemnost se
podle ust. § 24 odst. 1 téhoZ zakona povazuje za dorucenou poslednim dnem této lhity.

Stavba nesmi byt zahdjena, dokud stavebni povoleni nenabude pravni moci. Stavebni povoleni
pozbyva platnosti, jestlize do 2 let ode dne, kdy nabylo pravni moci, nebude stavba zahajena.

Dalsi poudeni:

Dokonéenou stavbu, popf. ¢ast schopnou samostatného uzivani lze ve smyslu ust. § 122 stavebniho
zakona uZivat na zdkladé kolauda¢niho souhlasu. Stavebnik zajisti, aby byly pfed zapoéetim uZivani
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stavby provedeny a vyhodnoceny zkousSky predepsané zvlaitnimi piedpisy a ke kolauda¢nimu
souhlasu opatfi zavazna stanoviska dotéenych organil k uzivani stavby vyZadovand zvlastnimi

predpisy.

U stavby provadéné dodavatelsky je nutné ke kolaudacnimu souhlasu pfilozit pfedavaci protokol
podepsany opravnénou osobou zodpovédnou za odborné vedeni stavby, ktery bude obsahovat
potvrzeni, Ze stavba je provedena v souladu se schvilenou projektovou dokumentaci, Ze byly
dodrzeny obecné technické poZadavky na vystavbu. Dale bude obsahovat prohlaseni o splnéni
pozadavk dle zakona &. 22/1997 Sb., o technickych pozadavcich na vyrobky a o zméné a doplnéni
n&kterych zakond, v platném znéni, na vyrobky zabudované ve stavbé.

Ing. Richard!:‘: Jonas
referent oddél‘@ni stavebniho fadu

\ f
Priloha: j

\

= Ovéfend projekfova dokumentace stavby spolu se Stitkem obsahujicim identifika¢ni daje o
povolené stavbé bude pfedana stavebnikovi po nabyt{ pravni moci rozhodnuti.

Poplatek:

= Spravni poplatek dle zakona & 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozd€jsich
piedpist se nevymétuje.

Obdrzi:
ti¢astnici (dodejky, datovou schrankou)
1. Statutarni mésto Frydek-Mistek, Radniéni &.p. 1148, Frydek, 738 01 Frydek-Mistek 1, investi€ni
odbor
2. G&G Building s.r.0., IDDS: itw7ks5
sidlo: 28. fijna &.p. 1584/281, Hulvaky, 709 00 Ostrava 9
3. Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, izemni pracovist¢ Ostrava, odbor odloucené
pracovi$té Frydek-Mistek, IDDS: 96vaa2e
sidlo: Komenskeého &.p. 447, Mistek, 738 01 Frydek-Mistek
4. Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s., IDDS: qa7425t
sidlo: Olsanska &.p. 2681/6, 130 00 Praha 3-Zizkov
5. CEZ Distribuce, a. s., IDDS: v95uqfy
sidlo: Teplicka &.p. 874/8, D&&in IV-Podmokly, 405 02 Dééin 2

dot&ené spravni Gfady (obalky po préavni moci)

6. Hasi¢sky zachranny sbor Moravskoslezského kraje, uzemni odbor Frydek-Mistek, Pavlikova ¢.p.
2264, Mistek, 738 01 Frydek-Mistek 1

7. Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, izemni pracovisté
Frydek-Mistek, Palackého &.p. 121, Mistek, 738 01 Frydek-Mistek 1
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