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ROZHODNUTI

Vyrokova ¢ast:

Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor izemniho rozvoje a stavebniho fadu, odd&leni stavebniho
fadu (dale jen "stavebni ufad"), jako stavebni Gi¥ad piislusny podle ust. § 13 odst. 1 pism. c) zdkona
¢. 183/2006 Sb., o izemnim pldnovani a stavebnim ¥adu (stavebni zékon), ve zn&ni pozdé&jsich
pfedpisti (dale jen "stavébni zédkon") a jako mistné piislusny spravni organ dle ust. § 11 odst. 1
pism. b) zadkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen "spravni fad"),
pfezkoumal ve stavebnim Fizeni podle ust. § 108 aZ ust. § 114 stavebniho zékona zadost o stavebni
povoleni, kterou dne 31.01.2019 podalo Statutarni mésto Frydek-Mistek, ICO 00296643, Radniéni
C.p. 1148, 738 01 Frydek-Mistek, které zastupuje MARPO s.r.0., 28. fjna ¢.p. 66/201, 709 00
Ostrava (déle jen "stavebnik") a na zakladg tohoto pfezkoumani vydava podle ust. § 115 stavebniho
zékona a ust. § 18c vyhlasky & 503/2006 Sb., o podrobn&jsi Gpravé uzemniho rozhodovani,
tzemniho opatfeni a stavebniho fadu

stavebni povoleni

pro stavbu - Provizorni zabezpedeni stropnich tramu nad 2. NP a krovu v objektu N4rodni
diim Palackého &p. 134 Frydek-Mistek (dale jen "stavba") na pozemku parc. & 2152 v
katastralnim uizemi Mistek.

Popis stavby:

Stavajici stropni dfevéné konstrukce, které jsou napadeny dfevokaznymi &initeli a jejich stav je
havarijni nebo jsou siln& poSkozeny a je sni¥ena statickd vnosnost jednotlivych prvki, budou
provizorné sanovany pomoci ptilozek. Prvky konstrukce krovti, které rovndz vykazuji zhorSeny
stav, budou také sanovany pfiloZkami. Toto opatieni je doasné a ma slouzit pouze jako okamZité
zajiSténi do doby navrZeni konedného feseni.

V ramci stavebnich tprav dojde k odstranéni stivajici podlahy v podkrovi ve vyznacenych &astech.
Dale se odstrani napadené &asti prvkd stropti a krokvi. V oznagenych lokalitsch ve vykresové
dokumentaci bude provedeno zesileni stropnich trém@i pomoci dfevénych piiloZek. V feSenych
oblastech stropd se poloZi vodorovnd prkna zaklopu, poloZi se nova tepelnd izolace a ptvodni
cihelna dlazba.




Pro provedeni stavby se stanovi tytoe podminky:

1. Stavba bude provedena podle projektové dokumentace, kterou vypracoval Ing. Radan Slezka,
autorizovany inZenyr pro pozemni stavby CKAIT 1101661; pfipadné zmeény nesmi byt
provedeny bez pfedchoziho povoleni stavebniho fadu.

2. PHi provadéni stavby je nutno dodrZovat predpisy tykajici se bezpetnosti prace a pouZitych
technickych zatizeni na stavbg, zejména natizeni vlady €. 591/2006 Sb., o bliz§ich minimélnich
pozadavcich na bezpecnost a ochranu zdravi pii praci na stavenistich, a zajistit ochranu zdravi a
Zivota osob na stavenisti.

3. Stavba bude viditeln& oznadena Stitkem o jejim povoleni. Stitek musi byt chranén pied
povétrnostnimi vlivy, aby udaje na ném uvedené zustaly &itelné a ponechan na misté stavby az
do jejiho dokonceni.

4. Na stavbé bude veden dle ust. § 157 stavebniho zdkona stavebni denik.

5. Provadét stavbu miZe jako zhotovitel jen stavebni podnikatel, ktery pfi jeji realizaci zabezpeci
odborné vedeni provadéni stavby stavbyvedoucim.

6. Dle ust. § 152 odst. 3 stavebniho zdkona ozndmi stavebnik stavebnimu ufadu pfedem termin
zahajeni stavby, nazev a sidlo stavebniho podnikatele, ktery bude stavbu provadét.

7. Stavba bude dokongena do 2 let ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

8. Za ugelem provedeni kontrolnich prohlidek stavby byla stanovena pouze zavére¢na kontrolni
prohlidka stavby, kterd bude provedena po dokonceni celé stavby.

Uéastnikem Fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho Fadu je:
Statutarni mésto Fr)'fdek:Mistek, ICO 00296643, Radniéni &.p. 1148, 738 01 Frydek-Mistek

Odivodnéni:

Dne 31.01.2019 podal stavebnik Zadost o stavebni povoleni na vyse uvedenou stavbu. Uvedenym
dnem podéni bylo zahajeno stavebni fizeni.

Stavebni wfad shledal, Ze v piipadé vySe zmin€né stavby se jedna o zménu dokoncené stavby dle
ust. § 2 odst. 5 pism. ¢) stavebniho zékona, kde je uvedeno, Ze zménou dokondené stavby je stavebni
dprava, pFi které se zachovdvd vnéjsi pidorysné i vyskové ohranicent stavby, za stavebni upravu se
povazuje téz zateplent pldsté stavby. Podle ust. § 76 odst. 1 stavebniho zékona lze umistovat stavby
nebo zafizeni, jejich zmény, ménit vliv jejich uZivdni na vizemi, ménit vyuZiti vizemi a chranit diileZité
zdjmy v tzemi, Ize jen na zdkladé vizemniho rozhodnuti nebo vzemniho souhlasu, nestanovi-li zdkon
Jjinak. Ustanoveni § 79 odst. 6 stavebniho zdkona viak stanovi, Ze rozhodnuti o umisténi stavby ani
Yizemni souhlas stavebni upravy nevyZzaduji. Vzhledem k vy3e uvedenému tzemni rozhodnuti (ani
uzemni souhlas) nebylo viibec vydano.

Z projektové dokumentace stavby je ziejmé, Ze v daném ptipadé dojde k zasahu do nosné
konstrukce stavby, kterd nesplituje podminky uvedené v ust. § 104 stavebniho zakona. Vzhledem
k t¥mto skutednostem nelze pfedmétnou stavbu zafadit mezi stavby, terénni lpravy, zafizeni a
udrzovaci prace uvedené v ust. § 103 a § 104 stavebniho zakona, a proto je nutno k povoleni této
stavby vydat stavebni povoleni.

Obecné je nutno uvést, Ze proces stavebniho fizeni je upraven v ust. § 109 az § 115 stavebniho
zdkona a vust. § 18b a ust. § 18c vyhlasky & 503/2006 Sb., o podrobné&j§i upravé tuzemniho
rozhodovéni, tizemniho opatfeni a stavebniho fadu (dale jen ,,vyhlaska €. 503/2006 Sb.%), pfiCemzZ
se jedna o fizeni, které je zahdjeno dnem, kdy Zadost dojde vécné a mistné pfislu§nému spravnimu
organu. Spravni orgén je povinen rozhodnout jen v rozsahu podané Zadosti, proto zkouma4, zda




pfedloZend Zadost véetn& piiloh a dokumentace spliiuje poZadavky a pfedpoklady stanovené
piisluSnymi zakony a predpisy, tzn. Ze pfedevsim prezkoumava podanou Zadost z hlediska, zda je
uplnd, zda spliiuyje poZadované néleZitosti ve smyslu vySe citovanych ustanoveni a dale
pfezkouméva podanou Zadost a piipojené podklady z tohoto hlediska, zda jsou splnény poZadavky
uvedené v ust. § 111 stavebniho zikona.

Stavebni Gfad v tomto fizeni vychézel z téchto podkladi:

= Zadost o stavebni povoleni ze dne 31.01.2019;

* plnd moc k zastupovani pro spoletnost Marpo s.r.0. ze dne 27.11.2018

* vypis z katastru nemovitosti a kopie katastralni mapy

" projektovd dokumentace pro stavebni fizeni a déle nasledujici vyjadteni a stanoviska:

* Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor izemniho rozvoje a stavebniho ¥adu, odd&leni izemniho
rozvoje, Radni¢ni 1148, 738 22 Frydek-Mistek, koordinované stanovisko &j. MMFM
175690/2018 ze dne 28.01.2019

Podle ust. § 109 stavebniho zdkona je Gidastnikem stavebniho ¥izeni pouze: a) stavebnik, b) viastnik
stavby, na niz md byt provedena zména, neni-li stavebnikem, c) viastnik pozemku, na kterém md byt
stavba provddéna, neni-li stavebnikem, miize-li byt jeho viastnické prdvo k pozemku provddénim
stavby pFimo dotceno, d) viastnik stavby na pozemku, na kterém md byt stavba provddeéna, a ten,
kdo md k tomuto pozemku nebo stavbé pravo odpovidajici vécnému bFemenu, mohou-li byt jejich
prdva provddénim stavby pFimo dotcena, e) viastnik sousedniho pozemku nebo stavby na ném,
miiZe-li byt jeho viastnické prdavo provddénim stavby pFimo dotceno, f) ten, kdo ma k sousednimu
pozemku pravo odpovidajici vécnému bFemenu, miiZe-li byt toto prdvo provddénim stavby primo
dotceno, g) osoba, o které tak stanovi zvldsti pravni predpis, pokud mohou byt stavebnim
povolenim doiceny veiejné zdjmy chrdnéné podle zvldsinich prdvnich predpisii a o téchto vécech
nebylo rozhodnuto v vizemnim rozhodnuti. )

Po posouzeni vy$e uvedeného ustanoveni zahrnul stavebni ufad mezi ucastniky pfedmétného fizeni
v souladu ust. § 109 odst. 1 pism. a) stavebniho zékona Statutarni mésto Frydek-Mistek, Radni¢ni
¢.p. 1148, Frydek, 738 01 Frydek-Mistek 1 (stavebnik a viastnik stavby cislo popisné 134 na ul.
Palackého, na které md byt provedena stavba a zdroveri viastnik pozemku stavby lj. pozemku
parcelni ¢islo 215/2 v katastrdlnim iizemi Mistek).

Zadni dal3i GSastnici nebyli do okruhu ugastnikii fizeni dle ust. § 109 stavebniho zakona zahrnuti,
nebot’ jejich prava a povinnosti k sousednim stavbam a pozemkim nebudou pfedmétnou stavbou
piimo dotceny.

Dle ust. § 111 stavebniho zdkona stavebni ufad pfezkoumé podanou Z4dost a p¥ipojené podklady z
toho hlediska, zda stavbu Ize podle nich provést, a ov&ti zejména, zda: a) projektovd dokumentace
Je zpracovdna v souladu s vzemnim rozhodnutim nebo regulacnim pldnem nebo vefejnoprdvni
smlouvou vizemni rozhodnuti nahrazujici anebo vizemnim souhlasem, a v pFipadé stavebnich uprav
podmifiyjicich zménu v uZivdni stavby jeji soulad s tizemné pldnovact dokumentaci; b) projektovad
dokumentace je uplnd, prehlednd, a zda jsou v odpovidajici mife Feseny obecné poZadavky na
vystavbu, c¢) je zajistén prijezd ke stavbé, véasné vybudovdni technického, popFipadé jiného
vybaveni potFebného k Fddnému uzivdni stavby vyzadovaného zvldstnim prdvnim predpisem,; d)
predloZené podklady vyhovuji pozadavkiim uplatnénym dotéenymi orgdny.

Stavebni ufad pfezkoumal podanou Zadost a piilozené podklady dle ust. § 111 odst. 1 pism. a)
stavebniho zékona, a to zda je projektova dokumentace je zpracovana v souladu s vzemnim
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rozhodnutim nebo regulaénim planem nebo vefejnopravni smlouvou uzemni rozhodnuti nahrazujici
anebo uzemnim souhlasem, a v pfipadé stavebnich Gprav podmifujicich zménu v uZivani stavby jeji
soulad s izemné planovaci dokumentaci.

Stavebni ufad shledal, Ze v pfipadé pfedmétné stavby se jedna o zménu dokonéené stavby dle ust. §
2 odst. 5 pism. ¢) stavebniho zakona, kde je uvedeno, Ze zménou dokoncené stavby je stavebni
uprava, pFi které se zachovdvd'vnéjsi plidorysné i vySkové ohraniceni stavby; za stavebni upravu se
povazuje téz zatepleni pldsté stavby. Podle ust. § 76 odst. 1 stavebniho zakona Ize umistovat stavby
nebo zarizeni, jejich zmény, ménit vliv jejich uZivdni na vizemi, ménit vyuziti uzemi a chrdnit duleZité
zdjmy v tizemi, Ize jen na zdkladé vizemniho rozhodnuti nebo tizemniho souhlasu, nestanovi-li zdkon
jinak. Ustanoveni § 79 odst. 5 stavebniho zakona vSak stanovi, Ze rozhodnuti o umisténi stavby ani
\izemni souhlas stavebni Upravy nevyZaduji. Vzhledem k vy$e uvedenému uizemni rozhodnuti (ani
uzemni souhlas) nebylo viibec vydano.

Vzhledem k vyse uvedenému stavebni ufad dospél k zavéru, Ze pfedmétna stavba je v souladu s ust.
§ 111 odst. 1 pism. a) stavebniho zdkona.

Dale stavebni uifad prezkoumal podanou Zadost a piiloZené podklady dle ust. § 111 odst. 1 pism. b)
stavebniho zakona, a to zda je projektova dokumentace Uplnd, pfehledna a zda jsou v odpovidajici
mife fefeny obecné pozadavky na vystavbu. Stavebni ufad po pfezkoumani projektové
dokumentace, kterou vypracovala opravnéna osoba Ing. Radan Slezka, autorizovany inZenyr pro
pozemni stavby CKAIT 1101661 zjistil, Ze ptedlozena projektova dokumentace spliiuje pozadavky
na rozsah a obsah projektové dokumentace k Zadosti o stavebni povoleni, nebot’ byla zpracovana
dle ptilohy &. 5 k vyhlasce & 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb. V daném piipadé stavebni tifad
zjistil, Ze je projektova dokumentace vypracovéna dle pfilohy &. 12 vyhlasky ¢. 499/2006 Sb.
Projektova dokumentace obsahuje &asti A-D ¢lenéné na jednotlivé polozky stim, Ze rozsah
jednotlivych &asti odpovida druhu a vyznamu provadénych praci, stavebné technickému provedeni
a rozsahu provadéné stavby, uéelu vyuziti a dobé trvani stavby.

Stavebni tfad také prezkoumal podanou Zadost a pfiloZzené podklady dle ust. § 111 odst. 1 pism. c)
stavebniho zékona, a to zda je zajistén piijezd ke stavbé, vasné vybudovani technického, poptipadé
jiného vybaveni potfebného k fadnému uzivani stavby vyZadovaného zvla$tnim pravnim pfedpisem.
Stavebni Gfad po pfezkoumani projektové dokumentace zjistil, Ze pfijezd ke stavbé ani napojeni na
vefejnou technickou infrastrukturu se neméni, zstava stavajici.

Stavebni ufad pfezkoumal podanou Zadost a pfiloZené podklady také dle ust. § 111 odst. 1 pism. d)
stavebniho zékona, a to zda piedloZené podklady vyhovuji poZadavkim uplatnénym dotéenymi
organy. Splnéni souladu stavby s vefejnym zajmem chranénym zvla$tnimi pravnimi pfedpisy
stavebnik prokézal doloZenim projektové dokumentace, kdy splnéni pozadavkd dot€enych organi a
pozadavkl vyplyvajicich z jinych pravnich pfedpist je feSeno v souhrnné technické zprave Casti B.
1 pism. €). Dale je tfeba uvést, Ze k pfedmétné stavbé vydal stanovisko Magistrat mésta Frydku-
Mistku, odbor Zivotniho prostiedi a zem&délstvi z hlediska zakona €. 334/1992 Sb., o ochrang
zemé&dé&lského ptidniho fondu, zdkona &. 185/2001 Sb., o odpadech, zdkona €. 114/1992., o ochrané
piirody a krajiny, zdkona &. 289/1995 Sb., o lesich, zdkona €. 254/2001 Sb., o vodéch, z hlediska
zadkona ¢&. 201/2012 Sb, o ochrané ovzdudi, Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor dopravy a
silniéniho hospodaistvi z hlediska zékona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, zakona ¢.
361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor
tzemniho rozvoje a stavebniho fadu, odd&leni tzemniho rozvoje z hlediska zakona €. 20/1987 Sb.,
o statni pamétkové pééi a stavebniho zdkona. Pfedmétnym zamérem nebyl dotéen vefejny zajem
chranény Zadnymi jinymi zvla$tnimi pravnimi pfedpisy. Vzhledem ke kladnym stanoviskim
dot&enych organti jejichz poZzadavky vztahujici se k dal$i pfipravé a realizaci stavby, byly zahrnuty
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do podminek tohoto rozhodnuti dospél stavebni wfad k zavéru, Ze ptedloZené podklady vyhovuji
poZadavkim uplatnénym dotéenymi orgény.

Stavebni ufad rovnéZ v souladu sust. § 111 odst. 2 stavebniho zakona ov&fil ucinky budouciho
uzivani stavby a po posouzeni projektové dokumentace dospél k zavéru, Ze uZivani opravenych
konstrukci po provedené stavbé nebude do budoucna rusit ani jinak obtéZovat vlastniky sousednich
nemovitosti a ani vaZn& ohroZovat jejich zdravi a majetek a pfipadné vlivy budouciho provozu na
okoli, které by v budoucnu mohly byt zdrojem obt&Zovéni sousedd, nebudou pievySovat nad miru
piiméfenou pomé&rim dané lokality.

Stavebni tfad opatfenim ze dne 14.02.2019 ozndmil podle ust. § 112 odst. 1 stavebniho zékona
zahdjen{ stavebniho Fizeni viem zndmym ugastniktim Fizeni a dotCenym organtim. V tomto opatfeni
stavebni Ufad GCastniky Fizeni a dotéené organy poudil, Ze upousti dle ust. § 112 odst. 2 stavebniho
zékona od tstniho projednani s ohled4nim na mist&, nebot’ mu Jjsou dobfe znamy poméry staveni$te
a Zadost poskytuje dostateény podklad pro posouzeni navrhované stavby a stanoveni podminek
k jejimu provadéni. Dile stavebni ufad UCastniky fizeni poudil, Ze mohou své namitky, popt. dikazy
uplatnit nejpozd&ji do 10 dnii od dorudeni tohoto ozndmeni. Ve stejné 1hiit¢ mohly dotéené organy
uplatnit zdvazna stanoviska. Stavebni utad UCastniky fizeni soudasn& upozomil, Ze k pozd&ji
uplatnénym zévaznym stanoviskiim, ndmitkam, popiipadé ditkaztim nebude pfihlédnuto (§ 112
odst. 1 stavebniho zakona). Stavebni utad ucastniky fizeni také poutil o tom, Ze podle ust. § 114
odst. 1 stavebniho zdkona miiZe vcastnik Fizeni uplatnit namitky proti projektové dokumentaci,
zpusobu provddéni a uZivdni stavby nebo pozadavkim dotcenych orgdmi, pokud je jimi primo
dotceno jeho viastnické pravo nebo prdvo zalozené smlouvou provést stavbu nebo opatieni nebo
prdvo odpovidajici vécnému biemenu k pozemku nebo stavbé. Ucastnik Fizeni ve svych ndmitkdch
uvede skutecnosti, které zaklddaji jeho postaveni jako tcastnika Fizeni, a diivody podani ndmitek; k
ndmitkam, které prekracuji rozsah uvedeny ve véte prvni, se neprihlizi. Déle je poudil, Ze
k ndmitkdm GCastnikG ¥{zeni, které byly nebo mohly byt uplatnény pii Uzemnim Fizeni,
pfi pofizovéni regulaéniho planu nebo p¥i vydani Gizemniho opatfeni o stavebni uzavéfe anebo
uzemniho opatfeni o asanaci izemi, se dle ust. § 114 odst. 2 stavebniho zdkona nepiihliZi. Stavebni
ufad ucastniky fizeni také poudil o skutenostech vyplyvajicich zust. § 114 odst. 3 stavebniho
zakona. Stavebni wfad také vtomto opatfeni seznamil ucastniky fizeni podle ust. § 36 odst. 3
spravniho fadu s podklady rozhodnuti a vyzval je k vyjadieni k témto podkladim ve Ihiité do 5 dnti
po skonCeni lhiity pro podani namitek, poptipadé dikazd.

MozZnost podat namitky anebo se vyjadtit k podkladim rozhodnuti Zadny z GCastnikli fizeni ve
stanoven¢ 1hit€ nevyuZil a zdrovenl Z4dny z dotéenych organti ve stanovené 1htité nevyuzil moznosti
podat nova stanoviska.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze jsou splnén)‘r podminky pro vydani stavebniho povoleni a stavebni
Ufad proto rozhodoval, jak je uvedeno ve vijrokové &asti daného rozhodnuti.

V souladu s ustanovenim § 69 odst. 2 spravniho fadu stavebni Gfad timto uvadi Jjména a p¥jmeni
vSech ucastniki fizeni: Statutarni mésto Frydek-Mistek.

Pouceni Géastniki:

Proti tomuto rozhodnuti se lze podle ust. § 81 odst. 1, § 83 odst. 1 a § 86 odst. 1 spravniho fadu
odvolat do 15 dnii ode dne jeho oznémeni podénim udinénym u Magistratu mésta Frydku-Mistku,
odboru tizemniho rozvoje a stavebniho ¥4du, oddgleni stavebniho fadu, Radni¢ni &.p. 1148, 738 22
Frydek-Mistek. Pi{sludnym odvolacim organem je Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor
tizemniho plénovéni a stavebniho ¥adu, ul. 28. #jna 117, 702 18 Ostrava.
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Podle ust. § 85 odst. 1 spravniho f4du m4 véas podané a p¥ipustné odvolani odkladny G€inek. Podle
ust. § 82 odst. 1 spravniho fadu je nepfipustné odvolani jen proti jeho odivodnéni. Podie odst. 2
tého# ustanoveni musi mit odvolani naleZitosti uvedené v ust. § 37 odst. 2 spravniho fadu a musi
obsahovat tdaje o tom, proti kterému rozhodnuti (usneseni) sméfuje, v jakém rozsahu ho napada a
v &em je spatfovan rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti (usneseni) nebo fizeni,
jez mu predchézelo. Odvolani se podava s potiebnym poctem stejnopisi tak, aby kaZdy uéastnik
dostal jeden stejnopis. Nepod4-li odvolatel potfebny pocet stejnopist, vyhotovi je Magistrat mésta
Frydku-Mistku, odbor izemniho rozvoje a stavebniho fadu, odd€leni stavebniho fadu (dale jen
"stavebni Gifad") na jeho naklady.

Ostatni pouceni:

Podle ust. § 72 odst. 1 spravniho fadu se rozhodnuti oznamuje GCastnikim fizeni doruenim
stejnopisu jeho pisemného vyhotoveni do vlastnich rukou. Nebude-li adresat pfi dorucovéni
zastizen, bude pisemnost podle ust. § 23 odst. 1 téhoZ zdkona uloZena, a pokud si adresat uloZenou
pisemnost ve Ihiit& do 10 dnti ode dne, kdy byla k vyzvednuti pfipravena, nevyzvedne, pisemnost se
podle ust. § 24 odst. 1 téhoZ zdkona povazuje za doru¢enou poslednim dnem této lhity.

Stavba nesmi byt zahdjena, dokud stavebni povoleni nenabude pravni moci. Stavebni povoleni
pozbyva platnosti, jestlize do 2 let ode dne, kdy nabylo pravni moci, nebude stavba zahajena.

Dalsi pouceni:

Dokongenou stavbu, popf. ast schopnou samostatného uZivani lze ve smyslu ust. § 119 stavebniho
z&kona uzivat na zakladg kolaudaéniho souhlasu. Stavebnik zajisti, aby byly pied zapoCetim uZivani
stavby provedeny a vyhodnoceny zkousky pfedepsané zvlastnimi predpisy a ke kolaudaénimu
souhlasu opatii zédvazna stanoviska dotlenych orgini k uZivéni stavby vyZadovana zvlastnimi
predpisy.

U stavby provadéné dodavatelsky je nutné ke kolaudaénimu souhlasu pfiloZit pfedavaci protokol
podepsany opravnénou osobou zodpovédnou za odborné vedeni stavby, ktery bude obsahovat
potvrzeni, Ze stavba je provedena v souladu se schvalenou projektovou dokumentaci, Ze byly
dodrzeny obecné technické poZadavky na vystavbu. Dale bude obsahovat prohlaseni o splnéni
pozadavki dle zdkona &. 22/1997 Sb., o technickych poZadavcich na vyrobky a o zméné a doplnéni
n&kterych zékond, v platném znéni, na vyrobky zabudované ve stavbe.
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referent oddéleni stavebniho radu
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Priloha:

= Ovéfena projektova dokumentace stavby spolu se Stitkem obsahujicim identifikacni udaje o
povolené stavbé bude pfedéana stavebnikovi po nabyti pravni moci rozhodnuti.
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Poplatek:

I

= Spravni poplatek dle zakona & 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdg&jsich
pfedpisti se nevyméiuje.

Obdrii:
ucastnici (dodejky, datovou schrankou)
1. Statutarni mésto Frydek-Mistek, Radniéni &.p. 1148, Frydek, 738 01 Frydek-Mistek 1, investiéni
odbor
2. MARPO s.r.0., IDDS: uf4kbhh .
sidlo: 28. fijna €.p. 66/201, Maridnské Hory, 709 00 Ostrava 9

dotCené spravni ufady (obalky po pravni moci)
3. Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor tizemniho rozvoje a stavebniho fadu, pamatkova péde,
Radnicni ¢.p. 1148, Frydek, 738 01 Frydek-Mistek 1

C.j. MMFM 39727/2019 str. 7




